J E G Y Z Ő K Ö N Y V


Készült: Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottságának a Kiskunfélegyházi Polgármesteri Hivatal hivatalos helyiségében 2019. február 5-én megtartott üléséről. 

Jelen vannak:	Gyenes Attila		bizottság elnöke
Horváth Gábor		bizottsági tag
Horváth Tamás		bizottsági tag
Szamosi Endre 		bizottsági tag
Ván Jenő 		bizottsági tag
Dr. Szalai Zsolt		bizottsági tag
Retkes Illés		bizottsági tag

Igazoltan távolmaradt bizottsági tag: 	-

Meghívottak:
Csányi József polgármester, Dr. Faragó Zsolt jegyző, Kisné Drubi Anikó pénzügyi osztályvezető, Szlávikné Kasza Margit osztályvezető-helyettes, Kócsóné Kürti Mária könyvvizsgáló, Ódor László szoc. és közfoglalk. osztályvezető, dr. Alács Miklós vagyongazdálkodási osztályvezető, Schauerné Dr. Tóth Andrea vagyongazdálkodási ügyintéző, Kollár László képviselő, Bense Zoltán képviselő

Gyenes Attila elnök: 
Nagy szeretettel és tisztelettel köszöntök mindenkit a Gazdasági Bizottság ülésén, megállapítom, hogy az ülés határozatképes, jelen van mind a 7 fő bizottsági tag. A kiküldött meghívónak megfelelően kívánjuk a bizottsági ülést lefolytatni, kiegészítve egy kiosztós anyaggal, amit mindenki megkapott. Ezt javaslom, hogy 17. napirendi pontként vegyük fel. Ezzel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel? 

Amennyiben nincs, aki ezt tudja támogatni, kérem, jelezze.  

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a javasolt kiegészítéssel együtt elfogadja a meghívóban szereplő napirendi pontokat és az alábbi határozatot hozza:

		1/2019. (II.05.) GB határozat:
		Napirendi pontok jóváhagyása 

1./ Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a 2019. február 5-i bizottsági ülés napirendi pontjait az alábbiak szerint hagyja jóvá: 

1. Előterjesztés Kiskunfélegyháza város Településfejlesztési koncepciójának és Településrendezési eszközeinek elfogadása tárgyában
2. Előterjesztés az új egészségügyi központot üzemeltető Kft. alapítása tárgyában
3. Előterjesztés 2019. évi támogatási kérelmek tárgyában
4. Előterjesztés a TOP-4.3.1-15-BK1-2016-00001 számú projektben tervezett lakások megvásárlása tárgyában
5. Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2018. évi költségvetési rendeletének módosítására
6. Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének megalkotására
7. Előterjesztés Kiskunfélegyháza, Kazinczy u. 1. szám alatti 143 m2 nagyságú üzlethelyiség hasznosítása tárgyában
8. Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi Mozi hasznosítása tárgyában
9. Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Ipari Park pályázati felhívásának módosítása tárgyában
10. Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Városi Sportcsarnok díjtáblázatának módosítása tárgyában
11. Előterjesztés önkormányzati, nem lakás célú helyiségek bérleti díjának megállapítása tárgyában
12. Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi u. 5. szám alatti 19 m2 alapterületű üzlethelyiség hasznosítása tárgyában
13. Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi tér 2. szám alatti 142,5 m2 nagyságú üzlethelyiség hasznosítása tárgyában
14. Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 6. szám alatti 132 m2 üzlethelyiség bérleti szerződésének módosítása tárgyában
15. Előterjesztés a Félegyházi Térségi Sportiskola Nonprofit Kft. 2018. évi beszámolója tárgyában 
16. Tájékoztató a Gazdasági Bizottság által 2018. II. félévben átruházott hatáskörben hozott döntésekről
17. Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 12. szám alatti 27,82 m2 üzlethelyiség hasznosítása tárgyában
18. Egyebek 

2./ Jelen határozat normatív határozat.


1. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza város Településfejlesztési koncepciójának és Településrendezési eszközeinek elfogadása tárgyában

Gyenes Attila elnök: 
Önök írásban megkapták az előterjesztést, amely egy határozat-tervezetet és egy rendelet-tervezetet tartalmaz. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e?

Horváth Tamás bizottsági tag:
A Béke tér beépítésével, illetve koncepciójával kapcsolatban lenne egy kérdésem, hogy van-e már konkrét elképzelés a közeljövőben, hogy azokat a terven leírt szabályozásokat megvalósítjuk? Tervezzük-e kötelezni az ott lévő vállalkozásokat vagy más szervezeteket, hogy ennek megfelelően alakítsák ki az épületeket és ennek a bizonyos térfalnak a kialakítását? Későbbi tervként van leírva, de van-e erre koncepció, hogy megvalósul a közeljövőben?

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Kötelezni nem tudjuk. A rendezési terv egy tervdokumentáció, és ha lenne valamilyen átalakítási tevékenység, akkor ehhez ragaszkodna majd az akkori városvezetés. Nézve a realitásokat, ennek én az elkövetkezendő időkben nem látom esélyét, tekintettel arra, hogy társasháztulajdont érint és tudjuk a belső viszonyokat. Ha a társasház tulajdonosok egymás között megbékélnének és lenne egy közösen elfogadott terv, akkor természetesen az önkormányzat biztos, hogy partner lenne, de nem nagyon tudjuk befolyásolni az ott zajló folyamatokat. 

Gyenes Attila elnök:
Azt, hogy a tervgazdálkodásban milyen épületek épültek, azt nagyon jól tudjuk és sajnos ott voltak olyan típusúak, amelyek kinőtték a városnak azt a részét és ahelyett ezeket a szörnyű dolgokat odaépítették ilyen formában. Egyébként látunk erre jó példákat, ahol egy penge fallal nagyon szépen vissza lehetett varázsolni a régi miliőt vagy valami hasonlót. Én bízom abban, hogy ez egyszer be fog következni. 

Más kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, a határozat-tervezeteket teszem fel először szavazásra. Aki tudja támogatni, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással támogatja a határozat-tervezeteket.  

A rendelet-tervezetet teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a rendelet-tervezetet támogatja. 

A fenti szavazatok értelmében a Bizottság az alábbi határozatot hozza:

2/2019. (II.05.) GB határozat:
Kiskunfélegyháza város Településfejlesztési koncepciójának és Településrendezési eszközeinek elfogadása tárgyában

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága Kiskunfélegyháza város Településfejlesztési koncepciójának és Településrendezési eszközeinek elfogadása tárgyában készült előterjesztést, a benne szereplő határozat-tervezetekkel és rendelet-tervezettel együtt javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 

2. napirendi pont
Előterjesztés az új egészségügyi központot üzemeltető Kft. alapítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Többször volt már előttünk ez a téma, most ez már a jövőbe mutató fejlesztés, hiszen működnie kell ennek az épületnek és ehhez kapcsolódóan az önkormányzat megteszi a szükséges lépéseket. Ebben ez van felvázolva. Kérdés, észrevétel van-e?

Kollár László képviselő:
Miért van szükség új kft-re? Nem lehetne valamelyik meglévő kft-nek a tevékenységi körét bővíteni? Akkor feleslegessé válna egy új kft. létrehozása. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Nem gondolom, hogy a sport üzemeltetésbe vagy a városfenntartásba tartozna egy egészségügyi kft. Éppen azért lett ilyen struktúrával kialakítva az ügyvezetés is, mert ez egy egészségügyi szakmai feladatot ellátó kft. Például ez fogja a terveink szerint a háziorvosi ügyeletet ellátni, amihez szerintem egyik jelenlegi kft-ben sincs meg a szakértelem. Másrészt pedig ez az intézményt fogja, mint létesítményt üzemeltetni. Én úgy gondolom, hogy a legrosszabb döntés lenne bármelyik kft-hez hozzácsatolni. 

Kollár László képviselő:
Én konkrétan az ipari parkot üzemeltető kft-re gondoltam. Az előterjesztés nem tartalmazza, hogy majd ez a kft. fogja a tervek szerint a későbbiekben az ügyeleti ellátást végezni. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Benne van az előterjesztésben. 

Kollár László képviselő:
Egy budapesti ügyvédi irodát bízunk meg egy ilyen kft. létrehozására. Ennek mi az oka? Szerintem egy ilyen kft. alapítására megvan a tudás a félegyházi ügyvédek esetén is. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Minden évben a költségvetés tartalmaz egy előirányzatot és ez alapján ez az ügyvédi iroda dolgozik az önkormányzatnak minden egyes ügyben. Van egy havi díja és ezen felül ezekért az ilyen jellegű tevékenységekért nem számol fel díjat. Ez kb. 4-5 éve így működik. 

Kollár László képviselő:
Történt-e egyeztetés a többi érintett orvossal, aki részt vesz a rendelésekben, hogy elfogadják az ügyvezető személyét, a szakmai irányítást? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Kb. egy év óta tudjuk, hogy ez lesz, folyamatos egyeztetés van nemcsak az önkormányzat és az orvosok között, hanem ők már összeülnek és egymás között is egyeztetnek. Senkinek semmi nem titok. Mindenki tudja a feladatát, mindenkivel rendelkezésre állnak a szerződések. Elvileg teljesen készen állunk arra, hogy ezt a létesítményt május 31. után üzemeltessük.

Kollár László képviselő:
Köszönöm a válaszokat, elnézést, hogy mertem kérdezni, de úgy gondolom, hogy informálódni még talán szabad. 

Gyenes Attila elnök:
Természetesen, bármikor és bárhol ezt megteheti. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
Nem szeretném megkérdőjelezni dr. Gyuricza Gergőnek a munkabírását, de ha jól tudom az ipari parknak is dolgozik, Polgármester úrnak is segít. Jó döntés őt megbízni egy ekkora feladattal? Nem megkérdőjelezve, sőt abszolút nem, de szerintem praktikusabb lett volna akár a Hivatal részéről mást kijelölni vagy szakembert megbízni ezzel. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Természetesen van Önnek lehetősége mást javasolni. Mi úgy gondoljuk, hogy ő egy nagy munkabírású, nagyon jó kollégája a Hivatalnak és azt szeretnénk ezzel a kettős ügyvezetéssel biztosítani, hogy egyrészt menjen a szakmai munka az orvos vonalról, másrészről pedig az önkormányzat elképzelései is és ebbe belelássunk. Nyilván Gergő személye erre garancia lesz. Úgy gondolom, hogy ő erre nagyon alkalmas, az Ipari Park Kft-nél is ezt látjuk. 

Gyenes Attila elnök:
Van-e egyéb kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, a határozat-tervezetekről külön fogunk szavazni. 

Az I. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az I. határozat-tervezetet támogatja.

A II. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a II. határozat-tervezetet támogatja. 

A III. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 6 igen, 1 tartózkodás szavazattal a III. határozat-tervezetet támogatja. 

A IV. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazattal a IV. határozat-tervezetet támogatja. 

Az V. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazattal az V. határozat-tervezetet támogatja. 

A VI. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazattal a VI. határozat-tervezetet támogatja. 

A VII. határozat-tervezetet teszem fel szavazásra, aki egyetért vele, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazattal a VII. határozat-tervezetet támogatja. 

A fenti szavazatok értelmében a Bizottság az alábbi határozatot hozza:

3/2019. (II.05.) GB határozat:
Új egészségügyi központot üzemeltető Kft. alapítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága az új egészségügyi központot üzemeltető Kft. alapítása tárgyában készült előterjesztést, a benne szereplő hét határozat-tervezettel együtt támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


3. napirendi pont
Előterjesztés 2019. évi támogatási kérelmek tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést, ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? 

Kollár László képviselő: 
A Félegyházi Közlöny Kft-vel kapcsolatban szeretnék kérdezni. Mikor ezt a kft-t alapítottuk, arról volt szó, hogy ez egy önfenntartó vállalkozás fog lenni, ehhez képest azért 22 millió forintot igényel a fenntartása. Hogyan tervezzük a jövőben, hogy elérjük ezt a célt? Ez egy elég jelentős összeg. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Se a polgármester, se a jegyző annak a Testületnek nem tagja, aki elfogadja a költségvetést. 22 millió forint volt már tavaly is, tavalyelőtt 25 millió forint volt, tehát csökkent a támogatás. Azt kérem, vegyék figyelembe, hogy ez az újság 8 oldalról indult, most folyamatosan 32 oldallal, 28 oldallal, 24 oldallal jelenik meg. Nyilván egy terjedelmes, ízléses, igényes nyomtatású kiadvány, ennek ennyi a költsége. Ebben az összegben ellátják még a  képviselő-testületi ülések rögzítését, illetőleg néhány alkalommal internetes televízió szolgáltatást is nyújtanak. Ez is benne szerepel ebben az összegben. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
A városfenntartó cég beszámolója, illetve kérelme, ami megütötte a szemem. Nagyon sokat találkozom velük én is a munkavégzésük során és az is látszik, hogy a tervezéseik alapján a vállalkozásból befolyó bevételeik viszonylag alacsonyak. Azt is tudom, hogy azért ezt lehetne sokkal hatékonyabban, rentábilisabban működtetni, viszont ez azért beruházást igényel. Akár az őszi lombszívásra utalva, amire óriási fizető kereslet van, amit bizonyos fejlesztések útján lehetne javítani és így a cégnek a bevételeit is lehetne kompenzálni. Nem nagy pénz, de azt hiszem, hogy egy-két éven belül megtérülő beruházásokat lehetne megvalósítani.  De vélhetően számtalan ilyen kisebb-nagyobb beruházás, cél van, amit meg kellene fogalmazni. Nyilván a cégvezető is látja ezt, de ehhez finanszírozást kellene adni. Az elmúlt évben azért történtek eszközfejlesztések, de úgy tűnik, hogy továbbiakra is van szükség. 

A stranddal kapcsolatban az azért látszik, hogy a beszámoló szerint a látogatószám nőtt és azt is leírja a vezető, hogy elsősorban a sportolók száma nőtt, a vendégek száma viszont csökkent és ezzel párhuzamosan a bevételek is csökkentek. Az is szerepel a beszámolóban, hogy úgy tudjuk megfordítani ezt a folyamatot, ha további fejlesztéseket valósítunk meg a strandon. Én nem látom az idei költségvetésben ennek jelét és ez baj. Én azt gondolom, hogy egy hosszú távú koncepcióra lenne szükség. Ki kellene találni, hogy mi is a terv a stranddal, a rehabilitációs részt szeretnénk fejleszteni vagy kis családi strandot szeretnénk a félegyháziaknak, de mindenféleképpen el kellene indulni és rakni kellene bele pénzt. Ezt nem kerülhetjük el. Az szerintem hosszú távon nem tartható, hogy éves szinten 40-50 millióval finanszírozzuk csak ezt az egy intézményt. 


Gyenes Attila elnök: 
Az első hozzászólására Képviselő úrnak annyit reagálnék, hogy én legalább 10 éve ugyanezeket a dolgokat hozom elő, tehát összecseng a gondolkodásunk. Én azt gondolom egyébként, hogy folyamatos fejlesztés van a cégnél. Igény mindig lesz mindenre, említette akár a zöldfelület karbantartást, a levelek elszippantását, de mondhatjuk  a fáknak a gallyazását, amelyet magánszemélyek is igénybe vennének.  Azt mindig szem előtt kell tartani, hogy ezek elsősorban a kötelező önkormányzati feladatok ellátására szolgáló intézmények, még majdnem azt mondom, hogy a strand is, hiszen közérdekből való sportolást, rekreációra való lehetőséget biztosít vele a város. Ezen felül természetes, hogy ebben is kell gondolkodni és én úgy gondolom, hogy a Városfenntartó Nonprofit Kft. tesz ez irányba lépéseket az erejéhez mérten.   20-30 éves lemaradást nem lehet egyik pillanatról a másikra pótolni, de én ugyanezt az irányt látom egyébként. Lehetne akár milliárdokat is beleölni és biztos, hogy nagyon látványos lenne, de én azt gondolom, hogy van egy folyamatos fejlesztés, ami nem borítja fel a közfeladatoknak az ellátását, de egyetértek vele. 

A strandnál én is azt gondolom, hogy itt is mindenféleképpen szükséges a fejlesztés, bízom abban, hogy lesznek olyan pályázati források, amelyek lehetővé teszik majd a strandnak a valamilyen irányú bővítését. Annak pedig azt gondolom, örülni kell, hogy a félegyházi gyerekek megtanulnak úszni, sportolási lehetőséget tud a város biztosítani és ezeknél is azt szoktuk mondani, hogy legalább rentábilis legyen és nullszaldó felé próbáljon haladni. Viszont én azt gondolom, hogy azok a szinten tartási felújítások, fejlesztési feladatok megjelennek benne, amelyek a biztonságos üzemeltetéshez szükségesek. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 
A KVI-nek folyamatosan fejlesztjük az eszközparkját. Amikor átvettük, akkor egy elég elavult eszközparkja volt, de az elmúlt időszakban traktor, munkagép, seprőgép, emelőkosaras gépjármű, lombszívó került beszerzésre. A kft. igazgatója érdekelt a saját bevételeinek a növelésében, mi meg abban vagyunk érdekeltek, hogy a kft. alapfeladatait hiánytalanul el lehessen látni. Erre nagyon jó példa az emelőkosaras autó, amire töménytelen megrendelés lenne magánszemélyektől, társasházaktól, de nyilván az önkormányzatnak is rengeteg ellátandó feladata van. Én azt mondom, hogy a vállalkozási feladatát az alapfeladatai sérelme nélkül végezze csak. Nem az a lényeg, hogy nyereséges legyen, hanem az, hogy a feladatát maximálisan, a leghatékonyabban el tudja látni. 

A stranddal kapcsolatban mindenkinek vannak tervei, de nagyon sok hiányosság van ebben a városban, hiába költ évente az önkormányzat milliárdokat a fejlesztésekre. Nagyon sok olyan alapvető hiányosság van még, aszfaltozatlan utcák, töredezett járdák, ami prioritást élvez. A strandon is volt egy nagy hiányosság, az öltöző, amit három évvel ezelőtt orvosolt az önkormányzat. Jelentősebb fejlesztés azóta valóban nem történt és ebben az évben nem is fog történni, mert más fontos dolgokra költünk. 

Gyenes Attila elnök:
Van-e még kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, aki az előterjesztést támogatja, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


4/2019. (II.05.) GB határozat:
2019. évi támogatási kérelmek 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a 2019. évi támogatási kérelmek tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 




4. napirendi pont
Előterjesztés a TOP-4.3.1-15-BK1-2016-00001 számú projektben tervezett lakások megvásárlása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést, ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e?

Kollár László képviselő:
Elég jelentős pályázat kiegészítés szerepel az előterjesztésben, 8 millió forintot meghaladó összeggel. Elég sok pályázat nem fér bele a Megyénél az eredetileg tervezett költségvetésbe, emiatt igen komoly forrásokat adnak kiegészítésként a már meglévő, elbírált pályázatokhoz. Kérdésem, hogy fordultunk-e ebben az esetben, illetve más projektek esetében a Megyei Önkormányzathoz és kértünk-e kiegészítést a megvalósuláshoz? 

Csányi József polgármester:
Nem fordultunk jelen állapot szerint, méghozzá azért, mert az eredeti elképzelés szerint Kiskunfélegyháza Város Önkormányzata 3,8 milliárd forintnyi forrásra pályázhatott volna, amit különböző alkuk révén 5,5 milliárdra sikerült feltornászni. A választókerület 10 milliárdos keretét tekintve elég udvariatlan lett volna, ha még plusz forrást kértünk volna. Itt az önkormányzatnak a saját forrást is tudnia kell biztosítani hozzá, ha ezeket a projekteket meg akarja valósítani. 

Gyenes Attila elnök:
Nem is tudom, hogy milyen forráshoz lehetne fordulni, mert a TOP-on kívül honnan adjon a Megyei Önkormányzat forrást? Maximum átcsoportosítással vagy másik TOP-os pályázatból lehet, ha van visszamaradt összeg. Én azt gondolom egyébként, hogy a hozzáadott érték nézve, amit a pályázat biztosít, ez még így is megéri, ennyi ráfordítással. Volt nekünk a költségvetésünkben régebben olyan pályázat, amit vissza is kellett adni, mert egyszerűen annyira megdrágultak a költségek vagy plusz dolgok kerültek még a látótérbe. Ez nem hiszem, hogy az a kategória lenne, mindenesetre valóban többe kerül, ezért van idehozva elénk. 

Kollár László képviselő:
Elfogadom azt az álláspontot, amit Polgármester úr mond, viszont például Bugacnál 300 millió forinttal fogják kiegészíteni, tehát van forrás, tudnak hozzátenni. Ez legyen a Megyei Önkormányzat dolga, hogy honnan veszi a forrást. Direkt felhívták a figyelmünket, hogy jelezzük és nem csak erre az egyre gondoltam, mert tudom, hogy ettől sokkal komolyabb kiegészítések is történtek már más pályázatoknál, csak szerettem volna erre fölhívni a figyelmet, hogy van. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Arra kérem a Bizottságot, hogy ezt fogadja így el, mert a támogatási szerződés aláírásra került múlt héten, vannak mérföldkövei, amit már nem szeretnénk módosítani, mert elég feszített tempóban zajlik. Jövő év január 31-el ezt a projektet az önkormányzat köteles lezárni, tekintettel arra, hogy ezzel párhuzamosan fut egy másik projektünk, az I. ütem, a soft tevékenységre és ez a kettő időben összefügg. Ez a két időpont a döntéshozatal anomáliái miatt elcsúszott egymástól és ezt az ütemtervet nekünk már tartanunk kell, ezen már nem tudunk módosítani, ezért kérem, hogy ezt így fogadjuk el. 

Csányi József polgármester:
Természetesen tisztában vagyunk vele, hogy van ilyen lehetőség, többször fölhívták erre a figyelmünket a Megyei Önkormányzattól, viszont pontosan ez az alku, hogy elsősorban a forrás-kiegészítést azoknál az önkormányzatoknak fogják támogatni, ahol nincs saját erő hozzátételére lehetőség. Kifejezetten kérték azokat az önkormányzatokat, ahol van saját erőforrásra lehetőség és kapacitás, hogy azok próbáljanak a háttérben maradni és ezért cserébe kaptunk plusz forrásokat ipari park fejlesztésre, ahol egy 500 milliós keret helyett kaptunk 1,4 milliárdot. Tehát összességében egy sokkal nagyobb skálán tudunk mozogni, sőt jelen állapot szerint úgy néz ki, hogy az energetikai korszerűsítés projektet is ki tudjuk bővíteni akár duplájára is. Nagyságrendileg 400 millió forint értékű napelem parkot 26 intézmény tetejére, tovább tudjuk fejleszteni. Ennyit kért a Megyei Közgyűlés elnöke, hogy a másik oldalon bizonyos önmérsékletet gyakoroljon a félegyházi önkormányzat, erre való tekintettel. 

Horváth Tamás bizottsági tag: 
Az anyagban szerepel, hogy a fejlesztések kifejezett célja, hogy ne a szegregációval érintett területen valósuljon meg, próbálja kikerülni ezt. Az Alpári úti ingatlan felújítása nem veszélyezteti ezt? Vagy nem tartozik bele? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Az Alpári út 1., a Délibáb utca és a Vasas pálya a támogató által jóváhagyott akcióterület, tehát ez a beavatkozási terület. Ezt nevezzük szegregált területnek. Ott történnek felújítások, fejlesztések, de a pályázat egyik deklarált célja, hogy szegregált területen élők lakhatási körülményein javítson és pályázati feltétel volt, hogy meghatározott mennyiségű ingatlant nem szegregált területen kell vásárolni ebből a keretből és oda szegregált területen lakókat kell költöztetni. 

Csányi József polgármester:
A pályázatnak vannak indikátorai, aminek meg kell felelni és úgy lehetett a maximális pontszámot elérni, ha vállaljuk, hogy a szegregátumon kívül is tudunk ingatlant biztosítani a most ott élők számára. Így tudtunk megfelelni a pályázati kiírásoknak.  

Gyenes Attila elnök:
Amennyiben nincs további hozzászólás, az előterjesztést teszem fel szavazásra. Aki egyetért vele, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

5/2019. (II.05.) GB határozat:
TOP-4.3.1-15-BK1-2016-00001 számú projektben tervezett lakások megvásárlása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a TOP-4.3.1-15-BK1-2016-00001 számú projektben tervezett lakások megvásárlása tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 

5. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2018. évi költségvetési rendeletének módosítására

Gyenes Attila elnök:
Önök megkapták az előterjesztést, melyben azok az előirányzatok szerepelnek, melyekről már döntéseket hoztunk. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, tudunk dönteni, aki az előterjesztést és rendelet-tervezetet támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést és rendelet-tervezetet támogatja és az alábbi határozatot hozza:

6/2019. (II.05.) GB határozat:
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2018. évi költségvetési rendeletének módosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2018. évi költségvetési rendeletének módosítása tárgyában készült előterjesztést és rendelet-tervezetet támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 
6. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének megalkotására

Gyenes Attila elnök: 
Önök megkapták az előterjesztést, amely tartalmazza azokat az irányelveket, amelyeket az előző évek tapasztalati alapján az önkormányzat és a hivatal munkatársai összeállítottak. Van egy elképzelés, azt gondolom, hogy egy hosszabb távú elképzelés, mely az évek során egyre jobban megvalósításra kerül. Én bízom abban, hogy mind a bevételek, mind a kiadások egyenlő mértékre vannak hozva. 
Egy stabil költségvetés van előttünk, megfelelő irányelvekkel, nincs túltervezve benne a bevételi oldalon azt gondolom, semmi. Ugyanígy a kiadási oldalon is megfelelő tartalék van arra képezve, hogyha az önkormányzat életében bármilyen változás vagy olyan feladat előállna, amely szükségessé teszi további forrásoknak a megnyitását, arra lesz lehetőség. Minden évben nehéz egy ilyen költségvetést megalkotni, ezért is köszönöm azoknak a munkáját, akik részt vettek benne. Tudjuk azt, hogy ez több éves periódusban, látható ütemterv szerint halad. 

Kérem a Bizottság tagjait, mondják el véleményeiket, hozzászólásaikat. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
Ami számomra szomorú dolog, hogy amit decemberben beadtunk képviselői javaslatokat, legalábbis az enyémekből nagyjából egy szó sincs a javaslatban, ami megkérdőjelezi ennek a folyamatnak a komolyságát, hogy miért kérünk be javaslatokat, ha utána semmit nem építünk ebbe.   
Nyilván azt is látom, hogy részben a fejlesztések miatt azért eléggé ki van hegyezve a költségvetés, az általános tartalék mértéke viszonylag leszűkült. Nem állítom, hogy a költségvetési tervben megfogalmazott célok, fejlesztések, működések elrugaszkodottak és feleslegesek. Azt kell mondjam, hogy többségében szükségesek ezek a programok, fejlesztések a városban, de azt gondolom, hogy az én elképzeléseim szerint kicsit más irányú fejlesztéseket terveztem volna be ebbe a költségvetésbe.  

A képviselői javaslatokra visszatérve, áttanulmányoztam az 5. és 6. mellékletet, ahol a képviselői javaslatok vannak felsorolva, abban konkrétan egy sincs a képviselői javaslatok közül. Ezek szerint nem csak az én javaslataim nem kerültek befogadásra. Ezt is hiányolom az anyagból, illetve ha részletesebben átnézzük a költségvetés-tervezetet, van olyan pontja a 23. oldalon, ahol a TAO-s támogatásokból megvalósuló beruházásokról van szó, én jó szívvel javasoltam volna, hogy a Göllesz tornaterem felújításához tegyük hozzá azt az önerőt, amivel a TAO-s támogatást igénybe tudjuk venni. 

Továbbá amiben hiányérzetem van és mindig szóvá is teszem, a települési támogatások kérdése. Én  10 %-os emelést építettem volna be erre. Azt is tudom, hogy erre a válasz mindig az, hogy nincs elég kérelmező, a jelenlegi forrás elég a kérelmek fedezésére. Nekem viszont az a válaszom erre, hogy szegényből viszont Kiskunfélegyházán is nagyon sok van. Rengeteg olyan elutasított kérelem van, ami csak néhány száz vagy néhány ezer forintnak a függvénye, ennyivel haladja meg az adott kérelmezőnek a jövedelme a határt, amivel igénybe vehetné ezeket a települési támogatásokat. Igenis kellene forrást mellérakni, ezzel párhuzamosan viszont a helyi rendeleteinket is egy kicsit finomítani kellene, hogy több rászoruló férjen bele ezekbe a támogatási formákba. 

Ezzel párhuzamosan a javaslatom él, tehát módosító javaslattal szeretnék élni két tételhez, a pénzbeli segélyekhez szeretnék 2 millió forint forrást biztosítani, illetve a tűzifa támogatásokhoz is szeretnék 2 millió forintot az általános tartalék terhére. Az elmúlt néhány hét, néhány hónapnak a központi szereplője volt a Móra Ferenc Gimnázium, ahol nekem személyes érintettségem is van és személyes ismeretségem isés azt is tudom, hogy milyen gyalázatos állapotban van az épület. Javaslatom szerint egy állagmegőrző beruházást kellene ott végrehajtani, ugyanúgy nyilván nagyon sok iskolára ráférne ez és én nem látok a jelenlegi költségvetésben erre vonatkozóan nagyobb tételt beállítva. Közintézményeink, iskoláink felújítására igenis kellene szánni pénzt. Én a Móra Ferenc Gimnázium állagmegőrző felújítására 60 millió forintot javaslok elkülöníteni az általános tartalék terhére.  


Kollár László képviselő:
A vis maior keret érdekelt, de nem találtam meg benne, annak az összege változatlan?

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 
Igen. 

Kollár László képviselő:
A kiemelt városi rendezvények között találtam egy kakukktojást, az oldalkocsis motoros találkozót. Ez is félegyházi városi rendezvény lesz?

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Már tavaly is benne volt, nem városi rendezvény, de a város támogatja ugyanakkora összeggel, mint tavaly. 

Kollár László képviselő:
A IV. határozat-tervezet tartalmazza a különböző saját erős beruházásokat, amelyek 800 millió forint összegben vannak tervezve. Ami engem meglepett, hogy a 800 millió forintnak egy része 2019-re, a másik része 2020-ra van tervezve. Ez 2019-es költségvetés vagy 2020-as? Mert ez azért egy igen komoly és jelentős tétel. Vagy vegyük kisebbre ezt a tételt és szerényebben adjuk elő és majd megtervezzük 2019. év végén és 2020-ban megvalósítjuk, de előre kötelezettséget vállalni 400 millió forint értékben, amikor bármikor változhat a helyzet, ezt egy kicsit kampány ízű fogásnak vélem. Én értem, hogy sokat szeretnénk tenni, mert rengeteg tennivaló van a városon belül, de úgy gondolom, hogy előre 2019. második hónapjának elején ne vállaljunk kötelezettséget 2020-ra. Szerintem jobb ebből a szempontból szerénynek lenni. Tudom, hogy le fogják szavazni ezt a javaslatomat, megtehetik, csak az érdekelt, hogy elmondjam ezt a véleményemet is. 

Gyenes Attila elnök: 
Bennünket azért érdekelt az Ön véleménye. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Van egy tervezési folyamat az önkormányzatnál, ami nagyon sok mindenből tevődik össze. Ott kezdeném, hogy 2017. év végén elfogadta a Képviselő-testület a város 2019. évi fejlesztéseit, melyeket a Hivatalnak meg kellett terveztetnie, be kellett költségezni, mert ezeket szeretnénk 2019. évben fejlesztésként megvalósítani. Ez a tábla, ez a határozat-tervezet ezeket a beruházásokat tartalmazza, nem többet. Valamint még belekerültek azok az Európai Uniós pályázati önerők egy-két projektnél, aminél előre láthatólag a támogatás nem fogja fedezni a bekerülési költséget a Hivatal becslése szerint. 
A költségvetés tervezése során 150 millió forintos általános tartalékkal terveztünk. Mi az elmúlt négy év során minden évben tudatosan egy olyan költségvetést állítottunk össze a Pénzügyi Osztály munkatársaival, a városvezetéssel, hogy mindig úgymond alultervezünk. Erre az évre is alulterveztünk, például az ingatlanértékesítéseket, iparűzési adó bevételeket. Minden évben az a gyakorlat, hogy marad az önkormányzatnak pénzmaradványa, amit minden évben eddig odaadtunk az intézményeknek április 30-ával, 100 milliós összegben. Minden évben több százmillió forinttal túlteljesül az iparűzési adó bevétel. A tavalyi évben 1 milliárd 818 millió forint volt az iparűzési adó bevétel, ami teljesült, mégis a költségvetésben nem ezt a számot szerepeltettük, hanem 1,7 milliárd forintot, mert biztonságra törekszünk. Ugyanígy van az ingatlanértékesítési bevételekkel, 150 millió forinttal tervezünk, miközben már tudjuk, hogy az Ipari Park II. iránt - már képviselő-testületi ülésen is szerepel egy kiírás - élénkül a kereslet, nemsokára indul az európai uniós fejlesztés és vannak olyan komoly befektetők, akik szeretnének itt vásárolni és ipari létesítményeket, termelő üzemeket létrehozni. 

Összességében azt mondom, hogy ez a 400 millió forint simán benne van ebben az évi költségvetésben, csak nem írtuk bele, de tervezhettünk volna 1,8 milliárd forintos iparűzési adó bevételt is. A valódi oka, hogy miért így szerepel benne, mert ez egy akkora csomag, hogy valószínűleg ennek a pénzügyi lebonyolítása át fog csúszni a jövő évre. A városban ebben az évben nagyon-nagyon sok, nagyon komoly beruházás fog zajlani, több, mint 40 helyszínen fog elindulni fejlesztés. Elindul a Vasas pálya, a Kaffka M. utcai játszótér rehabilitáció, elindul a lakótelepi játszótér rehabilitáció, tart a Zöld Város projekt, lesznek önerős beruházásaink és valószínűleg nem fogjuk fizikailag tudni úgy ütemezni ezeket az építkezéseket, hogy pénzügyileg le tudjuk zárni december 31-ig, azért van így megszövegezve. Nem gondolom, hogy ezzel mi a jövő évre vállalnánk kötelezettséget. Nyilván pénzügyileg igen, de vannak ilyen kötelezettségvállalásaink jelenleg is, amivel nagyon fontos közfeladatot látunk el, pl. így vásároltunk konyhát, így vásároltunk ipari parki területet, amit három év alatt törlesztettünk le, ugyanígy kötelezettséget vállaltunk. 

Kollár László képviselő:
Köszönöm a tájékoztatást, megértem az igyekezetet és ennek örülök is, hogy előre gondolkoznak, terveznek. Csak így tovább!

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
A Móra Ferenc Gimnáziumban egy 100 millió forintos elnyert támogatásból indul egy felújítás. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
Ez így van, csak azt gondolom, hogy az más területet érint. Az fűtéskorszerűsítés, ez pedig állagmegóvás. 

Csányi József polgármester:
Az önkormányzat jó gazda módjára próbálja folyamatosan ezeket az intézményeket is felújítani, mint ahogy láttuk a József Attila Iskola esetén vagy láthattuk korábbiakban a TAO-s támogatáshoz szükséges rész biztosításával is a Batthyány Iskolában, a Móra Ferenc Gimnáziumban és sorolhatnánk hosszan, hogy hová adtunk támogatásokat vagy hol újítottuk fel a vizesblokkokat. Ezeket a feladatokat az állam átvette, nem tudunk az állam helyett mindig, mindenhol helytállni. Azt gondolom, hogy ebben az esetben a Nemzeti Vagyonkezelőnél és a Klebelsberg Intézménynél kell kopogtatni és őnáluk kell ezeket kérelmezni az iskolának. Természetesen az önkormányzatnak és a városvezetésnek is fontos, de mellette azért meghagytak egy csomó kötelező feladatot, amit el kell látni és finanszírozni. Az önkormányzat nem csak a Göllesznél, hanem a Platán Iskolánál is a külső kosárlabdapálya felújítására felajánlotta, hogy biztosítja az önrészt, de vannak bizonyos határok, amit be kell tartanunk és figyelembe kell venni, mert a jó gazdálkodásnak ez az alapja, hogy bizonyos határokat szabunk. Higgye el Képviselő úr, hogy mi is a szívünkön viseljük ezeknek az iskoláknak a sorsát, most támogattuk 900 ezer forinttal, a Városi Bálnak a bevételével a Göllesz alapítványát. Egyetértek én is, hogy támogatni kell őket, de minden évben nem tudunk mindenkinek eleget tenni, meg kell húzni a határt, egyik évben az egyiket részesítjük előnyben, a másik évben pedig a másik egyesületet. Itt lesz nemsokára a birkózóknak is a kétpályás csarnoka, valószínű, hogy ott is majd ki kell egészíteni a pályázati összeget. A birkózóknak még csak TAO-s támogatásra sincs lehetőségük, évek óta igazándiból különösen nem támogattuk őket. Azt gondolom, hogy az a sportág is megérdemli, az elért eredmények tekintetében végképp, hogy kiálljunk mellette és tartalékoljunk egy kicsit, hogy biztosítsuk számukra a támogatást. Én értem és jó a szándék, de azt gondolom, hogy mértéket kell tartani. 

Ugyanezt tudom elmondani Képviselő úrnak a javaslataira is. Azt is megértem, hogy a Kórháznak több támogatást kellene adni. A tavalyi évhez képest több, mint 5 millió forinttal többet adunk, 12-ről 17 millió fölé emeltük a kórháznak a támogatását. Megint egy állami feladatról beszélünk, de úgy gondolom, hogy az önkormányzat megteszi a maga részét. Ha az egészségügyi strukturális átalakítását nézzük, jól látszik, hogy mind a védőnőkre, mind pedig a háziorvosokra nagyobb terhet helyeztek az elmúlt időszakban. Ennek fényében közel 1 milliárd forintért újítunk fel egy épületet, ahol a háziorvosoknak megfelelő rendelést fogunk tudni biztosítani. Nem hinném, hogy az önkormányzat nem veszi figyelembe ezeket a részeket. Képviselő úr beadványában láttunk különféle felújítási munkálatokat azon a városrészen, ahol Ön is lakik. Van ott egy képviselőnk, akivel egyeztettünk és ő egyeztetett a lakosokkal, annak figyelembevételével tartalmazza a Perczel utcának a teljes burkolatcseréjét és rendbetételét a költségvetés. Ugyanígy a CLLD pályázaton belül benne van, 50 millió forint értékben a Hajós néven ismert játszótér, az óvoda mögötti területen. 

Tehát azt gondolom, hogy az a terület is bőven számításba van véve. Önnek lehet, hogy a Bajza utca a fontosabb, akikkel a mi képviselőnk beszélt, ők a Perczel utcát tartották fontosabbnak, de hozzáteszem, hogy az elmúlt 20 év ígérete volt a Dessewffy utca, ehhez képest tavaly sikerült rendbe tenni. Most majd jön a Perczel utca, aztán  pár éven belül az akkori vezetők pedig a Bajza utcát és az összes többi utcát is rendbe fogják tenni. Azt figyelembe kell venni, hogy egy nagyon komoly lemaradást kell a városnak bepótolni. Lehetőségeinkhez mérten próbálunk a végére érni egyszer. 

Gyenes Attila elnök:
Annyival egészíteném ki az oktatási intézmények területét, hogy az elmúlt 5 évben szerintem nem volt olyan ciklus, mint a mostani, ahol ennyi pénzt fordítottak volna az oktatási intézményeknek a felújítására, karbantartására. Én azt gondolom, hogy Kiskunfélegyháza iskolavárosként híresült el, ezt a rangot próbáljuk megtartani. Ehhez hozzátartozik az intézményeknek az állagmegóvása és ahogy Polgármester úr is fogalmazott, miután állami kézbe került úgymond az oktatási rész, attól függetlenül folyamatosan adtunk és soha nem nézte a Hivatal azt, hogy egyházi fenntartású vagy állami fenntartású vagy valamilyen más típusú az intézmény, mindig támogattuk az oktatást és az oktatás feltételeit. Azt is el lehet mondani, nem biztos, hogy most kell egy, két vagy öt év alatt az elmúlt 30 évet bepótolni, hanem folyamatában majd. Azt gondolom, aki ismeri a Móra Ferenc Gimnáziumot, jól tudja, hogy a fűtéskorszerűsítés az első, amit meg kell tenni, mert olyan belső konvektorok vannak, amiket ki kell váltani, ez egyértelmű, mert hideg, nyirkos termek vannak, ezt meg kell szüntetni. Utána természetesen szükséges a többi felújítás is, de ugyanígy el lehet mondani bármelyik intézményünket, hogy találnánk rajta olyan területet, amely megérne egy felújítást. 
Az egészségügy területén azokat a hiányterületeket, amiket a kórház igazgatója folyamatosan megjelöl, mi azokat támogatjuk, az idei évben is döntöttünk róla és szerintem a jövőben is így lesz, de mondhatnánk a sportorvost is. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
A válaszokkal kapcsolatban alapvetően azt gondolom, hogy az egészségügyet és oktatást érintően azt látjuk, hogy az állam képtelen úrrá lenni ezeken a feladatain és sok felelősség ránk hárul, önkormányzatokra. Ez évek óta így van. Súlyponti kérdések, hogy ki mit tart fontosnak, ez nagyon szubjektív történet. Az én javaslataim között erős kisebbségben voltak a Kossuthvárosnak a fejlesztései, az egész városra kiterjedően voltak javaslataim, amiből nem került bele a költségvetésbe semmi. 

Gyenes Attila elnök: 
Amennyiben nincs további hozzászólás, szavazásra tenném fel a módosító javaslatokat. 

Az első javaslatot teszem fel szavazásra, miszerint a pénzbeli önkormányzati támogatásra plusz 2 millió forintot biztosítsunk a költségvetésben az általános tartalék terhére. Aki ezt támogatja, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 2 igen, 5 tartózkodás szavazattal a módosító javaslatot nem támogatja. 

A második módosító javaslatot teszem fel szavazásra, miszerint a tűzifa támogatásra plusz 2 millió forintot biztosítsunk a költségvetésben az általános tartalék terhére. Aki ezt támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 2 igen, 5 tartózkodás szavazattal a módosító javaslatot nem támogatja. 

A harmadik módosító javaslatot teszem fel szavazásra, miszerint a Móra Ferenc Gimnázium állagmegóvó munkálataira biztosítsunk 60 millió forintot a költségvetésben az általános tartalék terhére. Aki ezt támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 1 igen, 6 tartózkodás szavazattal a módosító javaslatot nem támogatja. 

Ezt követően az előterjesztésben szereplő határozat-tervezeteket teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 6 igen, 1 tartózkodás szavazattal a határozat-tervezeteket támogatja. 

A rendelet-tervezetet teszem fel szavazásra, aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 6 igen, 1 nem szavazattal a rendelet-tervezetet támogatja. 

A Bizottság a fenti szavazatok értelmében az alábbi határozatot hozza:

7/2019. (II.05.) GB határozat:
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének megalkotása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének megalkotása tárgyában készült előterjesztést, a határozat-tervezeteket és rendelet-tervezetet támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


7. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza, Kazinczy u. 1. szám alatti 143 m2 nagyságú üzlethelyiség hasznosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták a határozat-tervezetet. Nem először van előttünk, folyamatosan próbálunk jó megoldást találni. Van-e kérdés, észrevétel?

Amennyiben nincs, aki az előterjesztést támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

8/2019. (II.05.) GB határozat:
Kazinczy u. 1. szám alatti 143 m2 üzlethelyiség hasznosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Kiskunfélegyháza, Kazinczy u. 1. szám alatti 143 m2 nagyságú üzlethelyiség hasznosítása tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


8. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi Mozi hasznosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést, melyben megtalálható a pályázat. Kérdés, észrevétel van-e?

Horváth Tamás bizottsági tag:
A pályázati anyagban a pályázó kötelezettségeket is vállal, ezt nem kell lefektetni formai szempontból?

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
A szerződésnek része lesz a pályázata, egyébként ezek önként vállalt dolgok, nem volt előírva. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
Volt meghirdetett ár?

Alács Miklós osztályvezető:
A II. ütemre többet ajánlott, mint amit kiírtunk. 1,5 millió forint + Áfa bérleti díjat ajánlott évente a II. ütemben és a kiírás pedig 1,3 millió forint volt. Az összes fejlesztést önként vállalta. 
Gyenes Attila elnök:
Amennyiben nincs további kérdés, hozzászólás, szavazásra teszem fel az előterjesztést, aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

9/2019. (II.05.) GB határozat:
Petőfi Mozi hasznosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Petőfi Mozi hasznosítása tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


9. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Ipari Park pályázati felhívásának módosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök: 
Önök írásban megkapták az előterjesztést, ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e?

Kollár László képviselő:
Ha most egyből valaki meg akarná venni a komplett ipari parkot, az milyen összeget eredményezne?

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Nem tudjuk egyben eladni, mert EU-s támogatásból valósítottuk meg, ott tömbösítések lesznek és egyesével lehet értékesíteni.

Kollár László képviselő:
Akkor máshogy kérdezem. Mennyi összes bevételre számítunk az összes értékesítéséből? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Soha nem számoltuk ki, mert lehet bérleti konstrukció is, lesz közvetlen az út mellett, lesz értéktelenebb területen. A másik pedig, hogy nem kifejezetten a jövedelemszerzési cél az elsődleges, hanem a munkahelyteremtés.

Csányi József polgármester:
Nem az ingatlanértékesítésből származó jövedelem-bevétel az elsődleges, hanem az, hogy a működő vállalkozás helyi iparűzési adót fizessen az önkormányzatnak, illetve munkahelyeket teremtsen. 

Alács Miklós vagyongazdálkodási osztályvezető: 
Ha kiírjuk most ezt a pályázatot, ezzel lehetne becsülni kb. 418 millió forint összeget, de ez annak is függvénye, hogy az infrastrukturális beruházások mennyit visznek el ebből. 

Kollár László képviselő:
A célom ennyi lett volna, hogy mennyi az a becsülhető, kalkulálható érték, ami ebből majd be fog folyni. Ez is mutatja, hogy lényegesen kisebb összeg fog befolyni, mint amennyit pályázati forrásból erre rá fogunk fordítani. 418 millió aránylik az 1,5 milliárd forinthoz. Én azon kardoskodom, amióta képviselő lettem, az előző ciklusban is, most is végig, pontosan amit Polgármester úr mondott, hogy első számú célunk nem az értékesítés, hanem az, hogy ezzel idevonzzunk vállalkozásokat, azok iparűzési adót fizessenek be, foglalkoztassanak félegyházi munkavállalókat. Igen, ez így van. Éppen ezért javaslom, hogy ne adjunk el, hanem adjunk akár ingyenesen vagy jelképes összegért hosszú távú bérletbe, 50 évre, 40 évre, amit jogszabály lehetővé tesz, amennyit vállal a vállalkozás. Pontosan ezért, mert nem az értékesítés a célunk.  Kapus Krisztián idején bizony napról-napra azon erőlködtünk, hogy eladjunk egy darabot, mert kellett a bevétel, annyira csehül állt a költségvetése a városnak. Hál Istennek, ez már nincs így. Éppen ezért kérem, hogy gondolkodjunk másban és ne elsősorban az eladás, az értékesítés legyen a cél, hanem az, hogy ez a terület megmaradjon önkormányzati tulajdonban. Valószínűleg nem lesz több ilyen értékesítési területünk. Elfogy. Utána mi lesz? Éppen ezért javaslom, hogy alakítsuk át ezt a pályázati rendszert és preferáljuk a bérleti lehetőséget. Tudom, hogy Magyarországon nem ez a bevett szokás, de épp itt az ideje, hogy elkezdjünk ezen változtatni. Sok minden dolog van, ami befolyásolja, hogyan lehet idevonzani vállalkozásokat. Lehet, hogy pont ez az újítás lesz az, ami idevonz, lehet, hogy ez fogja eltaszítani őket. Ez egy mérlegelendő dolog. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Van rá lehetőség itt ebben a 30 ha-ban. Jönnek-mennek a befektetők és senki nem bérelni akar, mindenki vásárolni akar, mert pályázatból akar építeni. Nem nagyon találkoztunk olyannal, aki bérelni szeretne.

Kollár László képviselő:
Éppen ezért, hogy megmaradjon ez az önkormányzati vagyon, amire irtóztatóan nagy pályázati forrást fordítunk és ha nem is jön vissza, amennyiben mindet értékesítjük, akkor el kéne gondolkodni azon, hogy emeljük az összegeket. Értem, hogy így van kitalálva, csak egy véleménynek adtam hangot.

Gyenes Attila elnök: 
Elhangzott, hogy nincs további terület. De van, hisz vannak opcionális jogaink több területre is, van lehetőség további bővülésre. Azt gondolom, hogy pont az önkormányzat, ahogy Jegyző úr is említette, mindenféle lehetőség irányába nyitott, és ha végiggondoljuk, hogy mitől értékes egy ingatlan, a felépítményétől és az ott folyó munkától. Ha fölépít rá valamit és nem fognak benne dolgozni, akkor értéktelen lesz a földterület és az épület is. Aki befektet, vásárol és több százmillió forintot költ ingatlanvásárlásra, az hosszú távon és komolyan gondolja az elkezdett munkát, amihez félegyházi munkaerőt fog alkalmazni várhatóan vagy nem - ez is benne van. Én azt gondolom, hogy Félegyháza városának, pont az iskolavárosának jellegéből eredően, jók a szakképzési rendszerei, rugalmasak a lehetőségekhez mérten és pont azért van ekkora érdeklődés, mert nagyon sok szakember megtalálható itt, ami alapján befektetéseket tudnak indítani. Ez egy teljesen jó irány és mindent nem lehet úgy mérni, hogy egyenlőséget hozni azzal, hogy mennyi a pályázott pénz, mennyi a befektetett rész, hiszen ezeket a területeket valamilyen szinten közművel el kell látni, anélkül senkit nem fog érdekelni. 

Amire én hangsúlyt fektettem, és ami köszönhető a vezetésnek és a hasonló gondolkodásnak, hogy az üzemeltetés maradjon önkormányzati tulajdonban. Az összes ilyen nagy befektetésnél mindenütt az üzemeltetés az, ami hosszú távon akár egy biztosítékot ad arra, hogy egy ipari park működni tud. Emlékszem olyan időszakra, amikor bizony ezt az üzemeltetést is szerették volna eladni és én kiálltam amellett, hogy ettől nem szabad az önkormányzatnak megválni. Én ezt sokkalta fontosabbnak tartom, hogy egyrészt kiépüljön az infrastrukturális hálózat és egy olyan szintű ipari parkot tudjon a város ajánlani a befektetőknek, ami méltó egy cégnek az ideköltözéséhez. Másrész pedig, hogy a működtetés továbbra is az önkormányzat kezében maradjon. Ha végigkíséri Képviselő úr a költségvetést, illetve a fejlesztéseket, pont olyan beruházások is kerülnek megvalósításra, akár az ipari park kapcsán, amelyek a terület színvonalának az emelését, értékét fogják hozni, akár a kerékpárút fejlesztés, a közvilágítás fejlesztés vagy beszélhetünk a hátsó szervizútnak a fejlesztéséről, hogy ezek a területek még jobban bekapcsolhatók legyenek. Azt gondolom, hogy ez nem egy rossz ár, ami meg van állapítva. Bízunk abban, hogy jönnek befektetők és minden szándék irányába, legyen az bérleti konstrukció, több éves elhúzódó fizetés vagy éppen megvásárlás vagy éppen licit alapján való megvásárlás, nyitottak leszünk és azok az ügyletek úgyis a Bizottság elé fognak kerülni és akkor elmondhatjuk újra a véleményünket. 

Horváth Tamás bizottsági tag:
Annyi kérdésem lenne, hogy 1550 Ft-os négyzetméter ár van megállapítva, a bekerített terület pedig 3200 Ft/m2. A fejlesztések után az új területek mennyiben maradnak el a bekerített területek infrastrukturális fejlettségéhez képest? Az árkülönbség jelentős, viszont a fejlettségi szintjük hasonló. Nem alacsony áron adjuk a területeket? 



Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Út, közmű, közvilágítás lesz, de azt is figyelembe kell venni, hogy itt van Kecskemét és olyan települések, akikkel mi harcban állunk, mert mindenki próbálja vonzani a befektetőket. Ezt a területet 900 forintért vettük, most meg 1550 forintért próbáljuk értékesíteni. 

Kollár László képviselő:
Az ipari park új területére vonatkozik a TOP-os fejlesztés? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Az újban és a régiben is lesznek fejlesztések. 

Kollár László képviselő:
Akkor ez nem csak 900 forintba kerül, hanem volt még ráköltve másfél milliárd forint durván. Amire ennyit költünk, ott ne legyen 1550 forintos ár, hanem legyen egységes, mert igazából különbség nincs, egy kerítés szinte semmi. 

Csányi József polgármester:
Tisztelt Képviselőtársaimtól azt kérem, hogy a vevőket hozzák, legyenek olyan kedvesek. Okos ötletet már hallottunk eleget, de a vevőket szeretnénk látni, akik meg is veszik ezt a területet, mert azt még nem hallottunk senkitől. Építő ötlet az lenne most már, ha itt lenne a vevő, aki befektetni szeretne. Sajnos ezt sem most, sem az előző időszakban nem láttunk. Azt láttuk, hogy 2010 előtt, amit lehetett, mindent eladott, eladta a bérlakásokat, eladta az összes ipari ingatlant, aztán fölélt mindent. Azt szeretnénk látni, hogy most már ide sorakoztassák fel elénk azokat a befektetőket, akik valamit fel tudnak majd mutatni, hogy ide építenek. Az elmúlt, lassan 30 évben senki nem tudott, a mostani városvezetésen kívül felmutatni ide újabb betelepülő vállalkozást. Ezeket szeretnénk látni és utána lehet az árakat a csillagos égig emelni és lehet azon vitatkozni, hogy mennyiért adjunk egy iparterületet. Ha ez megvan, akkor nagyon boldogan emelem az árat, csak lássam a vevőket, akik ennyit fognak érte fizetni. 

Kollár László képviselő: 
Akkor Polgármester úr ellentmond az első mondatának, amivel ehhez a napirendhez hozzászólt. Mert azt mondta, hogy nem az az első számú célunk, hogy eladjunk. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző:
Eladták ezt a területet és ott állt kb. 10 évig parlagon. Eladták a Liget utca – Kun utca körüli területet, eladták az azzal szemben lévő területet, ami nem lett hasznosítva. Ennek a városvezetésnek az a lényeg, hogy fejlődjenek a cégek, jöjjenek új befektetők, akik munkahelyet teremtenek, ezáltal növekedjen a lakosságszám, nagyobb legyen az adóbevétel és nagyobb legyen a fogyasztási kedv. Ez látszik is, mert 1,2 milliárd volt négy évvel ezelőtt a város iparűzési adó bevétele, most 1,8 milliárd forint. 600 millió forinttal több iparűzési adó bevétel növekedés négy év alatt nem kevés. 

Gyenes Attila elnök:
Nem tisztem a Polgármester urat megvédeni, de Képviselő úr maga mondta azt, hogy adjuk ingyen, most meg azt mondja, hogy kevésért adjuk. Vannak ilyen területek, vannak olyanok, van ilyen elképzelés és olyan is. Valóban az a legfontosabb, hogy legyen az embereknek megfelelő munkájuk, de ehhez tenni kell azt, hogy az idejövő vállalkozóknak megfelelő szintű területet tudjon az önkormányzat biztosítani. Ha neki azzal kell kezdenie, hogy az infrastruktúrát kiépíti, az időveszteség és az idő a legnagyobb pénz. Ha valaki el tudja egy könnyűszerkezetes csarnokkal kezdeni a beruházását, van megfelelő munkaereje, az szárnyalni tud. Értékesebbek azok a területek, amik közművel el vannak látva. A realitások talaján, amit az I. ütemben megcsináltunk az egy jól működő ipari parkot hozott létre, önkormányzat kezében maradt az üzemeltetés, ugyanezt szeretnénk a másodikkal is elérni és minél hamarabb termelő beruházásokkal megtölteni. Én is azt kérem Önöktől, hogy ebben próbálják a várost segíteni. 



Horváth Tamás bizottsági tag:
A javaslatokra visszatérve, azt gondolom, hogy Polgármester úrnak nem rajtunk kellene ezt számon kérni, ugyanis nem nagyon voltunk sajnos döntési pozícióban, éppen a Fidesz többségű önkormányzati vezetés volt az az időszak, amiről Ön beszélt. Én kb. 40 javaslatot tettem most a költségvetés összeállításánál, ezekből sem valósult meg semmi. Javaslatokat számon kérni azért szerintem nem túl elegáns. Másrészt az elmúlt 30 évben azért néhány vállalkozás betelepült ide és nem most települtek be, a Fornettitől kedve a P & P-ig, de még a vágóhíd is, Félegyháza legnagyobb adófizetői ebben az időszakban települtek be, tehát ez sem feltétlen állja meg a helyét. 

Gyenes Attila elnök:
Van-e további kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, aki az előterjesztést és a határozat-terveztet támogatni tudja, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

10/2019. (II.05.) GB határozat:
Kiskunfélegyházi Ipari Park pályázati felhívásának módosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Kiskunfélegyházi Ipari Park pályázati felhívásának módosítása tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


10. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Városi Sportcsarnok díjtáblázatának módosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, aki az előterjesztést támogatni tudja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az alábbi határozatot hozza: 

11/2019. (II.05.) GB határozat:
Városi Sportcsarnok díjtáblázatának módosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Kiskunfélegyházi Városi Sportcsarnok díjtáblázatának módosítása tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


11. napirendi pont
Előterjesztés önkormányzati, nem lakás célú helyiségek bérleti díjának megállapítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, először a Petőfi tér 2. szám alatti helyiségre vonatkozó határozat-tervezet „A” változatát teszem fel szavazásra. Aki támogatni tudja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással elfogadja a határozat-tervezet „A” változatát. 

Ezt követően a Pázmány u. 6. szám alatti helyiségre vonatkozó határozat-tervezet „A” változatát teszem fel szavazásra. Aki támogatni tudja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással elfogadja a határozat-tervezet „A” változatát. 

A fenti szavazatok értelmében a Bizottság az alábbi határozatot hozza: 

12/2019. (II.05.) GB határozat:
		Önkormányzati, nem lakás célú helyiségek bérleti díjának megállapítása 

1. Kiskunfélegyháza, Petőfi tér 2. szám alatti 14 m2
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága a Kiskunfélegyháza, Petőfi tér 2. szám alatti 14 m2 nagyságú nem lakás célú helyiség (garázs) árverésen történő hasznosításához az induló kikiáltási árat 5.800,- Ft/hó+Áfa összegben állapítja meg.

2. Kiskunfélegyháza, Pázmány utca 6. szám alatti 12,6 m2
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága a Kiskunfélegyháza, Pázmány utca 6. szám alatti 12,6 m2 nagyságú nem lakás célú helyiség (garázs) árverésen történő hasznosításához az induló kikiáltási árat 2.485,- Ft/hó+Áfa összegben állapítja meg.

Felelős: Schauerné dr. Tóth Andrea	  
Határidő: 2019. január 24.


12. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi u. 5. szám alatti 19 m2 alapterületű üzlethelyiség hasznosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, a határozat-tervezet „A” változatát teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a határozat-tervezet „A” változatát elfogadja és az alábbi határozatot hozza: 

13/2019. (II.05.) GB határozat:
		Petőfi u. 5. sz. alatti 19 m2 üzlethelyiség hasznosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága 1 év határozott időtartamra, 2019. március 1. napjától 2020. február 29. napjáig 16.865,- Ft/hó+Áfa bérleti díj ellenében bérbe adja a Kiskunfélegyháza, Petőfi utca 5. szám alatti 19 m2 alapterületű üzlethelyiséget Komáromi Beatrix részére.

Felelős: Kissné dr. Üveges Orsolya
Határidő: 2019. február 28.


13. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Petőfi tér 2. szám alatti 142,5 m2 nagyságú üzlethelyiség hasznosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, a határozat-tervezetet teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a határozat-tervezetet elfogadja és az alábbi határozatot hozza: 

14/2019. (II.05.) GB határozat:
Petőfi tér 2. szám alatti 142,5 m2 üzlethelyiség hasznosítása 

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága 1 év határozott időtartamra, 2019. március 1. napjától 2020. február 29. napjáig 1.000,- Ft/hó+Áfa bérleti díj ellenében bérbe adja a Kiskunfélegyháza, Petőfi tér 2. szám alatti 142,5 m2 alapterületű üzlethelyiséget Képző- és Iparművészek Egyesülete részére műterem, galéria céljára.

Felelős: Kissné dr. Üveges Orsolya
Határidő: 2019. február 28.
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14. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 6. szám alatti 132 m2 üzlethelyiség bérleti szerződésének módosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. A határozat-tervezetnek két pontja van, az elsőben döntünk a bérleti szerződésről. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, az egész határozat-tervezetet teszem fel szavazásra. Aki támogatja, kérem, jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a határozat-tervezetet elfogadja és az alábbi határozatot hozza: 

15/2019. (II.05.) GB határozat:
Kossuth u. 6. szám alatti 132 m2 üzlethelyiség bérleti szerződésének módosítása 

1. Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága jóváhagyja az előterjesztés mellékletében szereplő - bérleti szerződésben a szerződő fél nevét és székhelyét érintő - 1. számú módosítást (1. számú melléklet), amely megkötésével módosul a 2017. december 20. napján Dr. Csonka Péter közjegyzővel megkötött a Kiskunfélegyháza, Kossuth Lajos utca 6. szám alatti üzlethelyiség bérletéről szóló szerződés.

2. Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága felhatalmazza a Polgármestert a szerződés 1. számú módosításának aláírására.

Felelős: Schauerné dr. Tóth Andrea       
Határidő: 2019. február 28. 



1. számú melléklet:

BÉRLETI SZERZŐDÉS 1. SZÁMÚ MÓDOSÍTÁSA
(TERVEZET)

mely létrejött egyrészről 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzata
Székhelye: 6100 Kiskunfélegyháza, Kossuth Lajos utca 1.
Adószám: 15724739-2-03
Törzskönyvi azonosító szám: 724737
Bankszámla: 11732071-15338284-00000000
Képviseli: Csányi József, polgármester
mint bérbeadó (a továbbiakban: „Bérbeadó”)

másrészről
Dr. Csonka Péter Közjegyzői Irodája 
Székhely: 6100 Kiskunfélegyháza, Kossuth Lajos utca 6.
Adószám: 26609960-1-03
Cégjegyzékszám: 03-21-000002
képviseli: Dr. Csonka Péter, közjegyző
mint bérlő (a továbbiakban: „Bérlő”), 

között a mai napon az alábbi feltételek szerint:

I. Előzmény

Szerződő felek rögzítik, hogy közöttük 2017. december 20. napján bérleti szerződés jött létre a Kiskunfélegyháza Város Önkormányzata tulajdonában lévő Kiskunfélegyháza, Kossuth Lajos utca 6. szám alatti 132 m2 alapterületű nem lakás célú ingatlan bérlete tárgyában.

II. A módosítás tárgya

Felek megállapodnak abban, hogy nevezett bérleti szerződést az alábbiak szerint módosítják:

Felek megállapodnak, hogy a bérleti szerződésben törlésre kerülnek Dr. Csonka Péter közjegyző adatai, székhelycíme és helyébe az alábbiak lépnek: 

Dr. Csonka Péter Közjegyzői Irodája 
Székhely: 6100 Kiskunfélegyháza, Kossuth Lajos utca 6.
Adószám: 26609960-1-03
Cégjegyzékszám: 03-21-000002
képviseli: Dr. Csonka Péter, közjegyző

Egyéb rendelkezések

1. A jelen módosításban nem szabályozott kérdésekben a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény, valamint a vonatkozó jogszabályok rendelkezései az irányadók.

2. A szerződés jelen módosítással nem érintett részei változatlan tartalommal hatályban maradnak.

3. Felek a jelen módosítást kölcsönös elolvasás és értelmezés után, mint ügyleti akaratukkal mindenben egyezőt megértették és jóváhagyólag aláírják.

4. Jelen szerződés-módosítás egymással, szó szerint megegyező 6 (hat) eredeti példányban készült, amelyből aláírás után 3 (három) példány Bérbeadót, 3 (három) példány Bérlőt illeti meg.



Kiskunfélegyháza, 2019. február……………. 	    


	   ……………………………………………
   Kiskunfélegyháza Város Önkormányzata 
képviseli: Csányi József polgármester                           Bérbeadó
	……………………………………………..
Dr. Csonka Péter Közjegyzői Irodája
Dr. Csonka Péter közjegyző
Bérlő



	Pénzügyileg ellenjegyzem:

……..…..……………………………
Kisné Drubi Anikó
pénzügyi osztályvezető
	







15. napirendi pont
Előterjesztés a Félegyházi Térségi Sportiskola Nonprofit Kft. 2018. évi beszámolója tárgyában 

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, aki az előterjesztést támogatja, kérem, jelezze.  

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza: 

16/2019. (II.05.) GB határozat:
Félegyházi Térségi Sportiskola Nonprofit Kft. 2018. évi beszámolója

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Félegyházi Térségi Sportiskola Nonprofit Kft. 2018. évi beszámolója tárgyában készült előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


16. napirendi pont
Tájékoztató a Gazdasági Bizottság által 2018. II. félévben átruházott hatáskörben hozott döntésekről

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, aki az előterjesztést támogatja, kérem, jelezze.  

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza: 


17/2019. (II.05.) GB határozat:
Tájékoztató a Gazdasági Bizottság 2018. II. félévben átruházott hatáskörben hozott döntéseiről

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága a Bizottság által 2018. II. félévben átruházott hatáskörben hozott döntéseiről szóló tájékoztatót támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


17. napirendi pont 
Előterjesztés a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 12. szám alatti 27,82 m2 üzlethelyiség hasznosítása tárgyában

Gyenes Attila elnök:
Önök írásban megkapták az előterjesztést kiosztós anyagként. Ehhez kapcsolódóan kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, aki a határozat-tervezetet támogatja, kérem, jelezze.  

Megállapítom, hogy a Bizottság 7 igen, egyhangú szavazással a határozat-tervezet elfogadja és az alábbi határozatot hozza: 





18/2019. (II.05.) GB határozat:
Kossuth u. 12. szám alatti 27,82 m2 üzlethelyiség hasznosítása 

1. Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága hozzájárul a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 12. szám alatti 27,82 m2 nagyságú üzlethelyiségre a Medina 2007 Bt.-vel kötött bérleti szerződés 2019. február 06. nappal történő megszüntetéséhez, önkormányzati érdekből.

2. Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági Bizottsága hozzájárul a Kiskunfélegyháza, Kossuth u. 12. szám alatti 27,82 m2 nagyságú üzlethelyiség egy évre történő bérbeadásához a Pagony Táj- és Kertépítész Iroda részére, bruttó 5.000 Ft/hó bérleti díjért.

3. Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Gazdasági Bizottsága felhatalmazza a Polgármestert a bérleti szerződés aláírására.

Felelős: dr. Alács Miklós – vagyongazdálkodási osztályvezető       
Határidő: 2019. február 28. 


18. napirendi pont 
Egyebek 

Gyenes Attila elnök:
Egyebek napirendi pontban van-e valakinek kérdése, észrevétele? Amennyiben nincs, megköszönöm a munkát, az ülést bezárom. 



		
K.m.f. 
                                                                         


Gyenes Attila 	   
                                                                                                                  bizottság elnöke	                                                                                                                           
 
     Justinné Petróczi Mónika
        jegyzőkönyvvezető
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