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 Dr. Réczi László elnök:
Nagy tisztelettel köszöntöm a Jogi Bizottság tagjait és a jelenlévőket. Megállapítom, hogy a Jogi Bizottság 4 fővel határozatképes. 
A meghívóban kiküldött napirendi pontok vonatkozásában változás nincsen, javaslom a napirendi pontokat ebben a sorrendben megtárgyalni. Amennyiben nincs észrevétel, szavazásra teszem fel a napirendi pontokat. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen szavazattal (1 fő nem szavazott) a napirendi pontokat és azok sorrendjét elfogadja és az alábbi határozatot hozza:

1/2020. (II. 04.) Jogi bizottsági határozat
Napirendi pontok jóváhagyása

	Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága a 2020. február 4-i ülésének napirendi pontjait az alábbiak szerint határozza meg: 

1./ Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Polgármesteri Hivatalban a 2020. évi igazgatási szünet elrendeléséről szóló rendelet megalkotására
2./ Előterjesztés a közterület-használatról szóló rendelet módosítása tárgyában
3./ Előterjesztés 2020. évi támogatási kérelmek tárgyában
4./ Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének módosítására
5./ Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2020. évi költségvetési rendeletének megalkotására
6./ Előterjesztés gyermekfogászatra kötött feladatellátási szerződés módosítása tárgyában
7./ Előterjesztés a Szakmaközi Művelődési Ház Közhasznú Egyesülettel 2020. évi közművelődési megállapodás megkötése tárgyában
8./  Előterjesztés az "Aki dudás akar lenni" Egyesület kérelme és 2020. évi közművelődési megállapodás megkötése tárgyában
9./ Előterjesztés a polgármester 2020. évi szabadság felhasználási ütemezési tervének jóváhagyása tárgyában
10./ Előterjesztés Kis-Szeniczey Kálmán képviselői indítványáról „Polgári kezdeményezés a Nemzeti Régiókért” támogatása tárgyában
11./  Egyebek

2./ Jelen határozat normatív határozat.

1. napirendi pont
Előterjesztés a Kiskunfélegyházi Polgármesteri Hivatalban  a 2020. évi igazgatási szünet elrendeléséről szóló rendelet megalkotására 

Dr. Réczi László elnök:

Minden évben megalkotásra kerül a nyári és téri időszakra az igazgatási szünetre vonatkozó rendelet. Ez idén összesen 15 munkanapot érint. Van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatban? Amennyiben nincs, aki egyetért az előterjesztéssel, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen szavazattal (1 fő nem szavazott) az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

2/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	A Kiskunfélegyházi Polgármesteri Hivatalban  a 2020. évi
 	igazgatási szünet elrendeléséről szóló rendelet megalkotása 

 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága a Kiskunfélegyházi Polgármesteri Hivatalban a 2020. évi igazgatási szünet elrendeléséről szóló rendelet megalkotására vonatkozó előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


2. napirendi pont
Előterjesztés a közterület-használatról szóló rendelet módosítása tárgyában

Dr. Réczi László elnök:

Írásban megkaptuk az előterjesztést. A Zöld város keretében elkészültek az új burkolatok, járdafelületek. A speciális VPC burkolatot érintő közterület-használat miatt kell módosítani a rendelet 2. számú mellékletét. Ez 6 vállalkozást érint a főutcán. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Nehezen igazodom el a rendeletben, hogy amikor valamilyen civil szervezet vagy párt kér rendezvényhez, utcai eseményhez engedélyt, egyáltalán mikor kell engedélyt kérni, illetve a közterület-használati díj, mikor, milyen esetben merül fel? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Kampány időszakban nincs díjfizetési kötelezettség. Be szokták jelenteni a pártok és adunk közterület-használati engedélyt. Kampány időszakon kívül jótékonysági jellegű, szociális jellegű tevékenységeknél szintén térítésmentes, egyébként pedig térítés ellenében végezhető tevékenység a pártoknak is. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Mi melyik kategóriába esünk? Nem látom a kategóriát, ezért kérdezem, hogy benne van-e? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Ezt  most nem tudom megmondani.

Csányi József polgármester: 

A legszerényebb kategóriába. Én írom alá az engedélyeket és nagyon keveslem, amit fizetnek. 

Dr. Réczi László elnök:

F3 kategóriába tartoznak. 

Van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatban? Amennyiben nincs, aki egyetért az előterjesztéssel, kérem, jelezze.

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen  szavazattal (1 fő nem szavazott) az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

3/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	A közterület-használatról szóló rendelet módosítása

 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága a közterület-használatról szóló önkormányzati  rendelet módosítására vonatkozó előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


3. napirendi pont
Előterjesztés 2020. évi támogatási kérelmek tárgyában

Dr. Réczi László elnök:

A várost érintő nonprofit és egyéb gazdasági szervezetek kértek támogatást az önkormányzattól. Ezt még december 31-ig benyújtották a 2020-as évi költségvetés megalkotásáig. Az egyeztetések megtörténtek és egy kölcsönösen kialkudott kompenzációs összeg kerülne meghatározásra. 

(15.22 órakor Szunyi Anikó bizottsági tag megérkezett az ülésterembe, a bizottság létszáma innentől 5 fő.)

A határozat-tervezetek szerint meghatározásra kerültek azok a támogatási összegek, amelyben ezek a társaságok részesülnek. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Az előterjesztés azt írja, hogy az éves közszolgáltatási terv elfogadásával egyidejűleg dönt a Képviselő-testület.  Nincs ide a Kft-k éves közszolgáltatási terve becsatolva. Nem most kellene arról is dönteni? A testületnek kellene dönteni? 

Kisné Drubi Anikó pénzügyi osztályvezető: 

A Kft-k benyújtották a tervüket, a Jegyzői Titkárságon az iktatott anyagban megtalálható.

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Az anyagban az van leírva, hogy a testület hagyja jóvá. Akkor nem jól van leírva. Nem vonom kétségbe, hogy megvan, csak az előterjesztés szerint ezt is a testületnek kellene jóváhagyni. 
Az első oldalon, középen a 3. bekezdésben olvasható. Kinek a jogköre a közszolgáltatási terv jóváhagyása, ill. mikor fogadta vagy fogadja el a testület? 

Kisné Drubi Anikó pénzügyi osztályvezető: 

Ezek azok a tervek, amik mellékletként ide lettek csatolva. Különböző módon nevezték el a Kft-k. Ez alapján lett kidolgozva. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Az igény és a terv nem ugyan az szerintem. 

Kisné Drubi Anikó pénzügyi osztályvezető: 

Ez a tervük, ez alapján tervezték meg a munkáikat.

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Köszönöm, lehet, hogy ebbe beletekintek, hogy igazából ez pontosan miből áll. Kérek majd egy betekintést.

Kisné Drubi Anikó pénzügyi osztályvezető: 

Az áprilisi testületi ülésre kell mindig elszámolniuk az előző évi kompenzáció összegével a Kft-knek. Egy nagyobb papír halmazt nyújtanak be főkönyvi kivonatokkal alátámasztva a felhasználást. Ez egy terv, amelyet tulajdonképpen az előző évi számadatokból készítenek. Kimutatni  az előző évi felhasználást nem tudják, mert még az adatok feldolgozása nem történt meg. Nem is kell, hiszen májusig kell a beszámolóikat elkészíteni.  Azok alapján a számok alapján készítenek  egy tervet, amit ők igénynek  neveznek, ezt nyújtják be mint tervet.

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

A határozat-tervezetben már így is szerepel, hogy az éves közszolgáltatási tervében  támogatást kér (2. számú melléklet). 

Dr. Réczi László elnök:

Képviselő úrnak tehát az a kérdése, hogy ezt a közszolgáltatási tervet el kellene-e fogadnia előzetesen a Képviselő-testületnek? 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

A költségvetési igény elfogadásával egyidejűleg. Legalább is az előterjesztés ezt írja, csak a közszolgáltatási terv műfaja és a forma kérdés, hogy ezt hogyan kell szabályosan elkészíteni. Ez azonos-e a költségvetési kalkulációval vagy pénzügyi tervvel? 

Csányi József polgármester: 

Alapvetően minden Kft-nek meg van határozva, hogy miért felelős. Saját önkormányzati Kft-inkről beszélünk, minden Kft-nek meg van határozva, hogy mi a feladata, amit annak idején, amikor megalakítottuk őket, részletesen elfogadtunk. Ők ehhez kérik a finanszírozást.
Azt tudom javasolni mindenkinek, hogy a Kft-k alapító okiratát olvassa el és ott le van írva részletesen, hogy milyen feladatokat lát el. Az itt szereplő számok ezeknek a feladatoknak a maradéktalan ellátásához lettek megigényelve. 

Dr. Réczi László elnök:

Értem a képviselő úr logikáját, csak itt az elszámolási időszak későbbi időszakra tevődik, mint az igény benyújtása.

Csányi József polgármester: 

Az önkormányzat és a Kft-k között van egy közszolgáltatási szerződés, ami az alapító okirat mellett a továbbiakban meghatározza részletesen a feladataikat. Ehhez készítettek az általunk meghatározott feladatokhoz egy költségvetést. Semmi rejtvény és titok nincs benne, egyszerűen el kell olvasni és értelmezni kell, hogy mi van ide írva, és azokat a dokumentumokat kell elővenni, az alapító okiratot és a közszolgáltatási szerződést, ami az egyes Kft-kkel megköttetett. Nincs külön leírva minden évben ugyan az a tevékenység, amit elvégeznek. Maximum akkor, a testület által jóváhagyott módon kerül ez módosításra, ha valamilyen módosító tétel kerül be, ha csökken vagy növekszik valamelyik Kft.  feladatellátása. Ennek a korábban a testület által elfogadott közszolgáltatási szerződének a költségvetését biztosítja az önkormányzat. 

Dr. Réczi László elnök:

Van-e kérdés, észrevétel az előterjesztéssel kapcsolatban? Szükséges-e, hogy külön-külön tegyem fel a határozat-tervezeteket? 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

A képviselő-testületi ülésen külön kerül ez megszavazásra. Én most nem igénylem, de nem fogok mindegyikkel egyetérteni. Ha most egyben lesz feltéve szavazásra, én tartózkodom. Nem kérem, hogy külön szavazzunk. 

Dr. Réczi László elnök:

Amennyiben nincs más kérdés, egyben teszem fel szavazásra a határozat-tervezetet. 
Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen, 1 tartózkodás szavazattal az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

4/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	A 2020. évi támogatási kérelmekről 
 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága a 2020. évi támogatási kérelmekre vonatkozó előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


4. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének módosítása tárgyában

Dr. Réczi László elnök:

Az előző időszakban meghatározott, megszavazott összegek megfelelő sorokba történő rendezésre vonatkozik az előterjesztés.  Van-e kérdés, hozzászólás a napirendi ponthoz? Amennyiben nincs kérdés, hozzászólás, szavazásra teszem fel az előterjesztést. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 5 igen  (egyhangú) szavazattal az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

5/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi
	költségvetési rendeletének módosítása

 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2019. évi költségvetési rendeletének módosítása tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 







5. napirendi pont
Előterjesztés Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2020. évi költségvetési rendeletének megalkotására


Dr. Réczi László elnök:

Ez egy nagyobb lélegzetvételű anyag, amit ilyenkor mindig meg szoktunk tárgyalni. Elég részletesen meg lettek határozva azok a számok, amelyek a működését biztosítják 2020. évben a városnak. Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?   Amennyiben nincs, egyben teszem fel  szavazásra a határozat-tervezeteket és a rendelet-tervezetet. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen, 1 tartózkodás  szavazattal az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


6/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2020. évi
	költségvetési rendeletének megalkotása 

 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat 2020. évi költségvetési rendeletének megalkotása  tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


6. napirendi pont
Előterjesztés gyermekfogászatra kötött feladat-ellátási szerződés módosítása tárgyában


Dr. Réczi László elnök:

Az előterjesztés szerint megemelné az önkormányzat az ingatlan használatáért fizetett díjat, illetve a rendelési időnek is szerepelnie kell most már ebben az ellátási szerződésben.  

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

A kérdésen egyik része arra vonatkozik, hogy ez egy nagyon régóta működő gyakorlat. Többször meghosszabbított, módosított szerződés. Szeretnék kérni egy kimutatást arról, hogy amióta ez a szerződéses viszony erre a feladatra fennáll, mennyi bérleti díjat fizetett ki az önkormányzat ennek a cégnek? 

Lenne még egy észrevételem, hogy a bankfalui orvosi rendelő áthelyezése kapcsán fontos szempont volt, vagy talán az egyetlen leírt anyag volt a novemberi ülésre, hogy magántulajdonú ingatlanban  működik ez az orvosi rendelés. Némi analógiát vélek felfedezni,   a Földeáki és Társai Kft. esetében is magántulajdonú ingatlanról van szó, huzamosabb ideig. Itt nem merült-e fel a kérdés, hogy őket is be kellene-e költöztetni az Egészségközpontba? 


Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Ennek a helyiségnek, amióta én itt dolgozom 2.142.000 forint volt a díja. Évek óta kérik ennek az összegnek a korrigálását. Ebben az évben biztosítanánk nekik az előterjesztés szerint ezt a korrekciót. 
A másik kérdésre válaszolva, nem ugyan az a kettő dolog. A Kft. saját tulajdonú, gyermekfogászati célra üzemeltett ingatlanban végzi a tevékenységét, ahol az üzemeltető és a tevékenységet végző személye ugyan az. Tehát semmi analógia nincs a kettő között. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Van analógia. Ez is egy magántulajdonú ingatlan. Az más kérdés, hogy az üzemeltető tulajdonában van ez az ingatlan, de magántulajdon. Ezért kérdezem, hogy felmerült-e ennek az egészségügyi alapellátásnak az Egészségközpontban való elhelyezése? 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Az Egészségügyi Központ a Korond u. 5. szám alatt található. Itt van most a fogászati ellátás a régi SZTK épületben, ahol 6 vagy 7 fogorvos fejti ki a tevékenységét. Napi szinten küzdünk a helyiség problémáikkal, mert nincs megfelelő irattáruk, öltözőjük, ezek most a legfontosabb feladatok. A Jókai utcai feladatellátónál három fogorvos végzi a tevékenységét, tehát a három fogorvosi rendelő kialakítására az Egészségközpont tervei nem alkalmasak, nem szerepelnek benne, nem tudjuk a végtelenségig fokozni annak az intézménynek a méreteit. Nem is nagyon értem, hogy miért lenne szükséges egy fogászatra kialakított, saját tulajdonú helyiségből, amire az önkormányzat bérleti díjat fizet, beköltöztetni valahová? A kérdést sem tudom értelmezni.

Dr. Réczi László elnök:

Annyit fűznék hozzá Jegyző úr elmondásához, hogy egy háziorvosnak a felszerelése, illetőleg az adminisztrációja minimális, fonendoszkóp, spatulák, egyéb dolgok szükségesek. Egy iskolai fogászatnál, ahol fogszabályozás is van, más kialakítás szükséges, fogászati szék, sűrített levegő, mindenféle áramforrás, stb. 
A bankfalui háziorvosi rendelő esetében egy gyógyszertár épül arra a háziorvosi szolgáltatásra. Nyilván a gyógyszertár tulajdonosa fél attól, hogy ha beköltözik a központba a bankfalui háziorvos, akkor a kiváltott gyógyszerek, ill. receptek nem fogják már eltartani azt a gyógyszertárat. Ez az én véleményem erről. Lehet vitatkozni, hogy az ott élőknek az igénye nyilvánvalóan helytálló. Én, mint önkormányzati képviselő jó helyzetben vagyok a tekintetben, hogy a Móravárosban van egy jól működő orvosi rendelő és annak az előnyét élvezik a helyi lakosok. Nyilvánvalóan, ha az ott élőknek szintén be kellene járni a központba, biztosan közfelháborodást váltana ki. De az egy önkormányzati ingatlanban működik és azokat a feltételeket tudja biztosítani, ami szükséges. Nem tudom, a bankfalui rendelőben még nem jártam, lehet, hogy ki kell menni és megnézni, hogy mi ott a fő probléma. 
Ezt a vitát nem szeretném parttalanná tenni, hogy a bizottsági ülés rendjét megtartsuk. 

Amennyiben nincs kérdés az előterjesztéssel kapcsolatban, kérem szavazzunk. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 5 igen (egyhangú) szavazattal az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


7/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	Gyermekfogászatra kötött feladat-ellátási 
szerződés módosításáról

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  a gyermekfogászatra kötött feladat-ellátási  szerződés módosítása tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


7. napirendi pont
Előterjesztés a Szakmaközi Művelődési Ház Közhasznú Egyesülettel 2020. évi közművelődési megállapodás megkötése tárgyában 

Dr. Réczi László elnök:

A Szakmaközi Művelődési Ház az előző évekre visszamenőleg jó együttműködést mutat az önkormányzattal. Az elmúlt években semmilyen kifogásolni való nem merült fel a Szakmaközi Művelődési Ház  működésével kapcsolatban. 

Van-e kérdés, észrevétel a napirendi ponttal kapcsolatban. Amennyiben nincs kérdés, hozzászólás, szavazásra teszem fel az előterjesztést. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 5 igen  szavazattal az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:

8/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	Szakmaközi Művelődési Ház Közhasznú Egyesülettel 
2020. évi közművelődési megállapodás megkötése 
 
Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  a Szakmaközi Művelődési Ház Közhasznú Egyesülettel 2020. évi közművelődési megállapodás  megkötése  tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek.


(15.30 órakor Szamosi Endre bizottsági tag távozott az ülésről, így a bizottság létszáma 4 főre csökkent.)


8. napirendi pont
Előterjesztés az "Aki dudás akar lenni" Egyesület kérelme és 2020. évi közművelődési megállapodás megkötése tárgyában 


Dr. Réczi László elnök:

Az előterjesztés szerint a Dudás Játszóházat működtető egyesület kérelmet nyújtott be, hogy továbbra is szeretné működtetni a Játszóházat. Az előterjesztés tartalmazza a közművelődési  megállapodást és a bérleti szerződést az érintett ingatlanra azzal, hogy ha megszűnne a közművelődési megállapodás, akkor a bérleti díj hogyan módosulna. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Egyetértek az előterjesztéssel, illetve a szerződés megkötésével, viszont információim szerint közös költség tartozás van ezzel az ingatlannal összefüggésben a közösség részére. Jelentős összegű. Kérdésem, hogy ezt ki és mikor fogja rendezni, az önkormányzat vagy a bérlő? Szerintem ez úgy korrekt, hogy az ingatlan után vagy a tulajdonos vagy a bérlő, nem rendelkezik jelentős összegű, tartós kintlévőséggel. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

A közös költség megfizetését az önkormányzat arra az időszakra vállalja, amikor a közművelődési megállapodás hatályban van. Tavaly volt először ilyen megállapodás, tehát 2019. január 1-jétől indult. Ha ez a közös költség tartozás hamarabb keletkezett, azért az önkormányzat semmilyen kötelezettséget nem vállal. Az a társasház, amiben a Szocialisták irodája is van, a társasházi közös képviselő intézze az egyesülettel, ahhoz az önkormányzatnak semmi köze. 

Dr. Réczi László elnök:

A jogszabály úgy van, hogy a bérlő köteles ezért a használatért helyt állni. Ha a bérleti szerződés megszűnik és nem állt helyt, akkor az ingatlan tulajdonosa.

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Van egy közművelődési megállapodás, amit augusztusban kötöttünk talán, pontosan erre nem emlékszem és december 31-éig tartott. Akkor volt egy erre a megállapodásra épülő képviselő-testületi határozat, hogy erre az időszakra, amíg hatályban van a közművelődési megállapodás, addig a bérleti díj talán 1.000 ft-os jelképes havi díj + a közüzemi díjak és a közös költség megfizetését az önkormányzat magára vállalja. Ez a megállapodás lejárt december 31-ével, most újra kötjük. Ha megszavazza a testület, akkor január 1-től december 31-ig ugyan ezekkel a feltételekkel szerepel a határozat-tervezetben. 
Még egyszer azt mondom, hogy ha tavaly augusztus előtti a közös költség tartozása ennek az egyesületnek, akkor ezért az önkormányzat semmilyen kötelezettséget nem vállal. Ehhez a magánjogi dologhoz az önkormányzatnak semmi köze nincs. A társasház közös képviselője, Eszik Bence forduljon közvetlenül az egyesülethez és kezdeményezze ennek a megfizetését. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Rezsi és közös költség merült fel. Annyi köze van az önkormányzatnak, hogy ez egy önkormányzati tulajdonú ingatlan és a lejárt bérbeadási szerződés előtt is volt ennek gazdája. Az önkormányzatnak, mint tulajdonosnak azért érdeke, kötelessége, jó szándékának jele, hogy ennek a rendezésében közbenjárjon. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

Ez egy kétoldalú szerződés, ha ebből jogvita keletkezik, akkor vagyunk mögöttes felelősséggel, egy felmondás esetén. Nagyon távol tartjuk magunkat az ilyen dolgoktól, nem fogunk ebben igazságot szolgáltatni. Nyilván azért van a társasházi közgyűlés, a közös képviselő, hogy ami a társasházakról szóló törvényben szerepel jogköre, felszólítás, perindítás azt elvégezze. Az önkormányzat kizárólag mögöttes felelősséggel tartozik ebben az ügyben. 
Amennyiben nincs kérdés, hozzászólás, szavazásra teszem fel az előterjesztést. 

Dr. Réczi László elnök:

Van-e még kérdés ezzel a napirendi ponttal kapcsolatban. Amennyiben nincs, szavazásra teszem fel az előterjesztést. Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen szavazattal  (1 fő nem szavazott) az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


9/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	Az "Aki dudás akar lenni" Egyesület kérelme és 
            2020. évi közművelődési megállapodás megkötéséről

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága az "Aki dudás akar lenni" Egyesület kérelme és 2020. évi közművelődési megállapodás megkötése tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 



9. napirendi pont
Előterjesztés a polgármester 2020. évi szabadság felhasználási ütemezési tervének jóváhagyása tárgyában 


Dr. Réczi László elnök:

Az előterjesztés szerint 47 nap a tervet szerint a szabadság időtartama. Bizonyára átgondoltan került megtervezésre a szabadság ütemezése. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Nem ismerem az előzményeket, csak megnéztem a tavalyi döntést. Sok szabadságot a Polgármester úr tavaly nem tudott kivenni, ennek a megváltásáról is született döntés. Megnéztem a lejárt határidejű képviselő-testületi határozatokról szóló tájékoztatót is, amit el is fogadott a testület, én is megszavaztam. Egy információ nem került leírásra, és szeretném majd, ha elérhető lenne, hogy a Polgármester úr ki nem vett szabadság megváltása konkrétan mikor és milyen összegben lett kifizetve. Ez nem szerepelt a tájékoztatóban, ezért kérdezem meg. Nem kell ezt most azonnal produkálni, csak információként szeretném megtudni. Nem tartalmaz a határozat összeget és dátumot. 

Dr. Faragó Zsolt jegyző: 

A költségvetési rendelet tartalmazza ezt az összeget, a tavalyi rendeletben benne van. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Én nem találtam meg, szeretném ezt az információt megkapni. 

Csányi József polgármester: 

Örülök, hogy ilyen érdeklődésre tarthatok számot és fontosabb az én szabadságom, mint a költségvetési rendelet. Természetesen ezt az adatot rendelkezésére kell bocsátani a képviselő úrnak. Majd az „Egyebek” napirendben egy másik szervezetnél szeretném  az éves kifizetett jutalmakat alapul venni, meg olya pénzügyi műveleteket, amelyek esetlegesen a jogszerűségtől nagyon távol álltak a korábbiakban az önkormányzat által működtetett szervezetnél. 
Ide is ide van írva, hogy egy tervről van szó, hogy a Polgármester időközben ki tudja-e venni a szabadságát, majd meglátjuk. Sok esetben erre nincsen lehetőség. 

Dr. Réczi László elnök:

A 47 nap nagyon nagy szám. A saját példámból kiindulva, ha 21-22-23 nap szabadságot meg tudok valósítani én magam is, az már egy sikeres szabadságolás éves szinten. 

Amennyiben ehhez nincs kérdés, hozzászólás, szavazásra teszem fel az előterjesztést. 

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen szavazattal (1 fő nem szavazott)  az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


10/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
	A polgármester 2020. évi szabadság felhasználási 
	ütemezési tervének jóváhagyása

Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  a polgármester 2020. évi szabadság felhasználási ütemezési tervének jóváhagyása   tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek. 


10. napirendi pont
Előterjesztés Kis-Szeniczey Kálmán képviselői indítványáról „Polgári kezdeményezés a Nemzeti Régiókért” támogatása tárgyában

Dr. Réczi László elnök:

Képviselő úr kérelmét a meghívó mellékletében megtaláltuk, amely szerint 1 millió aláírást kell gyűjteni az autonómiákért, illetőleg az egyéb testvérvárosi kapcsolattal bíró szervezeteknek, hogy az Európai Parlament napirendjére tűzze. Ez már volt a testület előtt, nem tudom, hogy az lehet-e kezdeményezés oka, hogy nem sikerült összegyűjteni az 1milli aláírást. Ez biztos, hogy már járt itt, de nekem sem jutott eszembe megnézni, hogy pontosan mikor.

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Nem néztem meg, hogy 2019 októbere előtt volt-e ez a testület előtt, nem néztem meg. Nem az önkormányzat feladatkörébe tartozó dolog. Ennek az apropója az, hogy egy éven belül., 2020. május 6-ig lehet gyűjteni 7 európai uniós tagállamban az 1 millió aláírást. Rosszul áll az ügy. Ez egy olyan párt politikától független dolog és nem is  helyi önkormányzati feladat, ami viszont támogatásra érdemes, megítélésem szerint. Ez igazából arról szól, hogy az önkormányzat is arra biztatja a helyi lakosságot, hogy ismerjék meg ezt a kezdeményezést, ezt írott formában, nyomtatvány formájában is meg lehet tenni, ill. online módon. Az önkormányzat fejtsen ki aktív tájékoztatást és propagandák annak érdekében, hogy minél többen éljenek a következő szűk három hónapban annak érdekében, hogy ez a magyar ügy, össznemzeti ügy megfelelő támogatást kapjon. Az online felületen 60 ezer alatt van az aláírások száma, tehát nagyon rosszul állunk. Mozgósítani kellene igazából, ehhez tud az önkormányzat segítséget nyújtani, ha akar, pénzügyi teherrel nem jár, egy kis adminisztratív feladat lenne, hogy ebben segítsen az önkormányzat. 

Dr. Réczi László elnök:

Nekem annyi módosító javaslatom lenne ezzel kapcsolatban, hogy a felelős ne a Polgármester úr legyen, hanem a Jegyző úr.

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Természetesen. 

Dr. Réczi László elnök:
[bookmark: _GoBack]
Van-e további kérdés? Amennyiben nincs, akkor az eredeti határozat-tervezetet teszem fel szavazásra azzal a módosítással, hogy felelősként a Polgármester úr helyett Jegyző úr legyen megjelölve. 
Megállapítom, hogy a Bizottság 4 igen  szavazattal (1 fő nem szavazott) az előterjesztést támogatja és az alábbi határozatot hozza:


11/2020. (II.04.) Jogi bizottsági határozat
Kis-Szeniczey Kálmán képviselői indítványa „Polgári kezdeményezés a Nemzeti Régiókért” támogatásáról


Kiskunfélegyháza Város Önkormányzat Képviselő-testület Jogi Bizottsága  a Kis-Szeniczey Kálmán képviselői indítványáról a „Polgári kezdeményezés a Nemzeti Régiókért” támogatása tárgyában készült  előterjesztést támogatja és javasolja elfogadásra a Képviselő-testületnek azzal a módosítással, hogy a határozat-tervezetben felelősként a Polgármester helyett a Jegyző kerüljön megjelölésre. 


11. napirendi pont
Egyebek


Dr. Réczi László elnök: 

Egyebek napirendi pont keretében van-e hozzászólás? 



Csányi József polgármester: 

Kis-Szeniczey képviselő úrhoz szeretnék feltenni egy kérdést. Már a 3. olyan bizottsági ülés van, ahol az ellenzéki képviselő nem szavazta meg a költségvetést. Viszont más tételeket, ami költségvetési forrást igényel, azt megszavazza. Ezeknek a megszavazása teljesen feleslegessé válik, ha a költségvetésben nem biztosítjuk a forrást és ez nem kerül megszavazásra. 
Én nem is most várok erre választ, hanem az ellenzéki képviselőknek gondolat ébresztőként szánom, hogy ha a költségvetést nem fogják támogatni, akkor ezt is kell feltételezni, hogy a város működését sem fogják támogatni a 2020-as évben. Úgy gondolom, hogy a többség ezért belátással van és érteni fogja, ami ide le van írva, de mint ellenzéki képviselőknek, gondolat ébresztőként szánom Önöknek. hogy ha nem támogatják a költségvetést, akkor az egyes tételeket teljesen felesleges támogatni, mert költségvetés nélkül senkinek nem tudunk adni egyetlen forintot sem. Ennek függvényében a testületi ülésre már biztosan jobban fognak felkészülni, több mindent fognak hozzáfűzni a költségvetéshez. Utána majd ha bármire hivatkoznak az önkormányzat működésével kapcsolatban, gondolom mindig ki kívánják emelni, hogy Önök nem támogatták, és ha Önökön múlik, akkor nem működik az önkormányzat. 

Kis-Szeniczey Kálmán képviselő: 

Én azért nem szólaltam meg a költségvetésnél, bár más sem nagyon tartotta itt a képzeletbeli mikrofont. Van véleményem a költségvetésről természetesen, van véleménye az ellenzéki képviselőknek, letettük azokat a javaslatokat, indítványokat, amelyet mi szerettünk volna, hogy beépüljenek. Egy, kettő mintha vissza is köszönne ebből.
Egyeztetést is kértünk, Polgármester úr nem hívott minket, nem tudtuk ezt átbeszélni, az egész előkészítési folyamatban mi nem voltunk bevonva. A szakbizottságon gondolom a frakció illetékes bizottsági tagja elmondta a véleményét, én nem akartam itt ezzel a kérdéskörrel foglalkozni. Lehet, hogy hozzászólok majd a testületi vitában, de van egy belső munkamegosztás közöttünk, hogy ki miért felelős. Én úgy gondolom, hogy ezek kérdések jogosak, de a szavazási magatartás sincs igazából még egyértelműsítve, de lehet, hogy Polgármester úrnak több információja van. Én most nem nemmel szavaztam, hanem tartózkodtam. 

Csányi József polgármester: 

Annyit azért hozzáfűznék, hogy a tartózkodás pont ugyan olyan döntésjoggal bír, mint a nem szavazat, mondhatnám, hogy egy udvarias nem a tartózkodás. Az eredménye ugyan az mondjuk a költségvetésnek, ha a többség tartózkodna, az ugyan úgy a nem elfogadását jelentené. Azért erre felhívom a figyelmet. Egyébként nem az Önök szavazataival kapcsolatban mondtam én azt, hogy ki hogyan fog szavazni. Én azt nem tudhatom, hogy Önök hogyan fognak szavazni, nem láthatok bele az Önök fejébe, hanem a saját képviselőtársaimról. Érdekes módon mindegyik megtalálta a módját, hogy egyeztessen velem. Nálunk nem üzenni szoktak a polgármesternek, hanem időpontot kérni, és aki kér időpontot, az szokott is kapni és lehetőséget biztosítunk az egyeztetésre. 
Egyébként, ami előterjesztést adtak felém, ill. megküldték a hivatal számára, ugyan van olyan benne, ami már évekkel ezelőtt megvalósult, van, amelyik éppen folyamatban van, de ettől ugyan értékesek és a város szempontjából fontos beruházások. 



Dr. Réczi László elnök: 


Egyebek napirendi pont keretében további hozzászólás, indítvány, javaslat  nincs, köszönöm a mai munkát, az  ülést bezárom.


K.m.f.              


                                               
                                                                                                                 Dr. Réczi László
                                                                                                                  bizottság elnöke	                                                                                                                           
 

        Vargáné Rácz Judit
        jegyzőkönyvvezető
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